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REAKCE SPRAVY NP PODVYJi
NA TEXT LUKASE CiZKA
A JANA MIKLINA

Mgr. LENKA REITEROVA

Od roku 1994 plsobi na Spravé
Narodniho parku Podyji, nejprve
jako botanicka, nyni zde vede odbor
ochrany prirody a strategického
planovani. Je ¢lenkou pracovni
skupiny Ochrana pfirody v rdmci
Ceské botanické spole¢nosti.
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ZA SPRAVU NP PODYJi LENKA REITEROVA

Mame za to, Ze vécnych diskusi i demago-
gie kolem zonace Narodniho parku Podyji
jiz bylo v médiich dosti. Nicméné ¢lanek
Lukase Cizka a Jana Miklina v poslednim
Cisle FOP obsahoval tolik nepodlozenych
¢i zavadéjicich udajl, ze povazujeme za
nutné uvést alespon néktera chybna tvrzeni
na pravou miru.

Autofi napf. uvadi, ze rozloha travnatého
bezlesi v NP Podyiji je dnes 100 ha. Pfitom
managementova databdze Spravy NP evi-
duje v narodnim parku a jeho ochranném
pasmu pres 1000 ha travnich porostd (louky
a stepni travniky), na nichz zajistuje, koordi-
nuje ¢i alespon monitoruje zplsob péce (jde
tedy pouze o plochy, o néz je pecovano).
Neni zfejmé, jak souvisi Ubytek bélofita Ci
chocholouse a péce Spravy NP o svétlé lesy
v parku. Ze by snad byla Sprava odpovédna
i za obecny Ubytek nékterych druhd v Ev-
ropé? Prezivani hnédaska podunajského
pouze na Masovické strelnici (tedy mimo
Uzemi parku) Ize povaZovat spiSe za doklad
kvalitni péce Spravy NP - péce o biotopy
Masovické strelnice je totiz vyhradné v jeji
rezii a odpovédnosti. Okraje udolnich luk
Sprdva NP pravidelné prosvétluje s cilem
vytvorit plochy s oslunénym porostem
dymnivek jako zivné rostliny jasoné. Stav
populace uzovky stromové v Podyji se roz-
hodné nedd komentovat tak, ze zidky na
Sobesu jsou jeji spasou. Populaci &itajici
velké stovky az tisice jedincl rozhodné nelze
povazovat za ohrozZenou, napf. Mikatova et
Vlasin (2012) uvadi béhem 4 let oznaceni
1053 jedincl (znaceni byli pouze jedinci
nad 70 cm délky) a 25 mist zaznamenaného
Uspésného rozmnozovani, z toho 20 pfimo
se zaznamenanymi zivymi mladaty, a to po
celé délce uzemi NP. Tvrzeni, ze se uzovka
vyhyba hustym lestim, je ve svétle evidova-
nych nalezovych dat pfinejmensim odvazné,
pokud tedy hodnotime plochy hustého lesa
ve smyslu mapy Miklin et al. 2016. Neade-
kvatni je iilustracni snimek vymizelych dru-

hi ptakd, ktery snad ma budit dojem, Ze za
vymizeni je odpovédna Sprava NP. Popiska
sice spravné hovofi o druzich vymizelych
v poslednim stoleti vinou krajinnych zmén,
proC je ovSem obrazek umistén v ¢lanku
hodnoticim zplsob péce Spravy NP o kraji-
nu? Sprdva vznikla v roce 1991, dle publikace
Skorpikova et al. 2012 vymizel tuhyk mensi
pred rokem 1950, tuhyk rudohlavy pocat-
kem 20. stol., skalnik zpévny pocatkem 20.
stol., dytik Uhorni pfed rokem 1980, tetrivek
obecny v 70. letech 20. stol., linduska thorni
nema hnizdéni doloZeno viibec, mandelik
hajni snad hnizdil na prelomu 19. a 20. stol,,
syCek obecny naposledy 1997, chocholous
obecny v sidlech vr. 2000, opét pozorovan
napf. v roce 2019 u Znojma, bélofit Sedy ve
vesnicich do roku 1994. Dluzno dodat, Ze
ze zminénych druh( je na svétlé lesy vazan
pouze tetfivek, potencidlné snad jesté oba
tuhyci a mandelik.

,Nekonecné finan¢ni moznosti“ pfi sou-
stavném snizovani pfidélenych prostredki
v poslednim desetileti snad ani neni nutno
komentovat. Z tvrzeni, Zze ,,na péci o pfirodu
uvnitf parku neslo zfejmé nic”, by se zdalo,
7e OPZP je jedinym zdrojem financi pro
péci o biotopy. Sprava NP ovsem dispo-
nuje téz vlastnimi provoznimi prostredky,
navic existuji tituly pfimo cilené na péci
o krajinu, ¢asto specialné o krajinu v ob-
lasti ndrodnich parkd, které jsou k podpore
mravendi prace kazdodenni péce o bioto-
py mnohem vhodnéjsi uz z ddvodu nizsi
administrativni zatéZze. Namatkou uvedme
Program péce o krajinu, Program podpory
prirozenych funkci krajiny, Program podpory
obci v regionu nédrodnich parkd. Srovnani
s Naceratickym kopcem se v nejmensim
nebojime, stranky projektu uvadeéji, ze zde
budou profedény (nikoli odstranény) kere
na 35 ha, Sprava NP takovy zasah provedla
napriklad na Kravi hofe na cca 20 ha, na
Havranickém vresovisti na necelych 50 ha,
na Masovické strelnici (to uz je ovsem mimo



Uzemi NP, tak se to moznd nepocitd) na cca
15 ha, nepoditaje lokality kolem 1ha, jako je
Horecky a Horacklv kopecek ¢i Fladnitzké
viesovisté.

Investice 22 miliond do vytvoreni krajinného
prvku v ochranném pasmu NP Podyiji zni na
prvni pohled jako velky krok. Podivame-li
se na fakta, je situace ponékud jind: Sprava
do zlepsSeni struktury krajiny ochranného
pdsma, na niz zavisi jeji pufracni kapaci-
ta a tedy schopnost plnit zakladni funkci
ochranného pasma, investovala jedenkrat
za 25 let existence narodniho parku 22 mi-
lionCi z prostredkd OPZP, zatimco do péce
o biotopy uvnitf narodniho parku investuje
témér 30 let kazdoroc¢né jednotky az desit-
ky milionti pfevazné z provoznich prostred-
k& a narodnich dotaci. Za lorisky rok to bylo
napfiklad celkem 12,4 mil K¢ ndkladd na tuto
péci. K investici do udrzby lesnich cest jen
podotykame, Ze pokud opustime od udrzby
cest a ponechdame je osudu, nebude pak
mozné dopravit techniku do fady lesnich
porostl za Ucelem jejich prosvétleni.
Pokud jde o vraceni dotace na projekt pas-
tvy a prosvétlovani krovin, pfi podavani za-
dosti jsme predpokladali, ze budou dotaci
podporeni ti, ktefi na pozemcich skutecné
hospodari. Pravidla pro pridéleni dotace
vSak neumoznovala poskytnout platbu na-
jemcdm pozemka. Bylo by nutno zpretrhat
po léta budované vztahy s obhospodarova-
teli pozemka, ktefi maji k Uzemi vztah a po
|éta se uci optimalni péci, a prace zadavat
prostrednictvim vefejnych zakdzek treba
subjektdim z opacného konce republiky. Dali
jsme proto prednost postupnému provadéni
zasah( podpofenému z ndrodnich dotaci.
K pastvé Exmoorskych koni na viesovisti
pfistupujeme analogicky, jako k jiné zemé-
délské cinnosti, jejimz prostrednictvim je
zajistovana péce o biotopy v nasi Uzemni
kompetenci. Sprava NP neni vlastnikem ovci
pasoucich se na vresovistich, ani sekacek
kosicich propachtované udolni louky. Vé-
novala ovsem velké Usili vyhledani a po-
¢atecni motivaci osob, které na pozemcich
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hospodafi. Ostatné rekonstrukci zpretrha-
nych vazeb lidi ke krajiné povazujeme za
jeden z nasich zasadnich tkold, ktery mlze
v dlouhodobém méfitku velmi pfispét ke
zlepSeni kvality biotopll vdzanych na lidskou
péci. Do rozjezdu projektu pastvy Exmo-
orskych koni investovala Sprava NP velké
usili. Nemalou pracovni i finanéni investici
si vyzadala razantni redukce drevin a Upra-
va povrchu v misté budouci ohrady, coz
Sprava NP z velké ¢asti provedla ve vlastni
rezii bez naroku na prostfedky z projektu.
A zaméstnance Spravy NP stala téZ spoustu
¢asu a psychického vypéti jednani s dotce-
nymi subjekty, ¢asto stupnujici ¢i ménici své
pozadavky, a spravni priprava (ziskani po-
tfebnych souhlasl ¢i vyjimek). Ano, Sprava
NP stoji v projektu v pozadi. Ale bez tohoto
zazemi by hlavni feSitel projektu naprosto
nemél Sanci dosahnout jakéhokoli pokroku.
Otdzka ,,Které cenné svétlomilné organizmy
byly ddvodem zafazeni severniho okraje
parku a rozsahlych ploch v okoli Cizova
a Lukova do zoény trvalé péce o biodiver-
Zitu?“ je ovSem ze strany autord ¢lanku
dokladem totalni neznalosti hodnot uze-
mi ndrodniho parku, ¢i mozna absolutniho
nezajmu o cokoliv mimo oblast vlastniho
vyzkumu. Z vyctu cennych svétlomilnych
organismd, které se na zminénych plochach
trvale vyskytuji, uvadime jen namatkou:

- horec kfizaty (zivna rostlina modraska
hofcového, téz velmi vzacného)

- upolin evropsky (jedina lokalita v NP)

- nepatrnec rolni (jedina lokalita v NP)

- kosatec sibifsky

- divizna brunatna

- prstnatec majovy

- vstava¢ osmahly

- chrdstal polni

- uzovka stromova

- uzovka hladka

Mapovanim tesafika obrovského, na néz
se ¢lanek odkazuje jako na jasny doklad
ohrozenosti tohoto druhu v narodnim parku,
bylo sice nalezeno pouze 351 osidlenych
dubd, je ovsem tfeba zddraznit, Ze probéhlo

na celkem 40 transektech o Sifi 4 m. Z celé
délky 42 km udoli Dyje v NP tedy pokrylo
pouze 160 m, tj. 0,38 %, a to bereme v po-
taz pouze Cesky breh Dyje. Usuzovat z ta-
kového vzorku cokoli o celkové distribuci,
pripadné stupni ohrozZeni tesarika v Uzemi je
nepredlozenost. Samozrejmé se v obdobné
Cetnosti vyskytuje i v plochach rozvolnénych
doubrav zarazenych do zény soustfedéné
péce, kde je jednim z vyznamnych cil pro-
vadeénych zasahd. Zminény vyzkum poskytl
spoustu dllezitych informaci o bionomii
tesafika a jeho preferencich v Podyji, ovsem
o celkovém rozsitfeni z néj Ize vyvodit pouze
to, ze tesarik je zde velmi hojny, pokud na
délce 160 m nalezneme 351 obsazenych
strom(.

Podobné ,,pracuje” ¢lanek s fadou dalSich
informaci podle hesla, Ze neni dllezité, co
zjistime, ale jak to dokazeme interpretovat
ve prospéch svého tvrzeni. Diskuzi radi po-
vedeme (také jsme se o ni s kolegou Cizkem
opakované pokusili), ne ale vymény invektiv,
polopravd a demagogii. Pokud cokoli, co
v debaté Sprava parku uvede (ve snaze
hledat reseni), bude vzapéti prfekrouceno
a pouzito proti ni, nemaji dalsi debaty val-
ného smyslu.

Zodpovédnost za ochranu prirody narod-
niho parku intenzivné citime i ctime. Na
rozdil od kolegy Cizka ale za pfirodu ne-
povazujeme vyhradné svétlé lesy, ale vse,
co na Uzemi parku roste, Zije a béha a co
zde ma vyznamné utocisté uprostred okolni
agrarni pousté (snad s vyjimkou invaznich
neptvodnich druh(). A ac jsou pozadavky
jednotlivych prvkd pfirody NP, je nasi po-
vinnosti se je pokusit sladit tak, aby zadny
z druh ¢i biotopd nebyl opomenut. Proto
se Casto neshodneme se specialisty, ktefi
prosazuji vyhradné zdjem objektd svého
vyzkumu.
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