O RYBNICICH A NERYBNICICH
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Od roku 2005 pracuje na vykonnych
pozicich v rybarském sektoru. V ramci
svého zaméstnani se spolupodili

na aplikovaném vyzkumu Sirokého
spektra obord s pfesahem do
rybafstvi a rybnikarstvi. Plsobi

v CSOP. Zamétuje se predevsim na
mezioborovou problematiku rybarstvi

a ochrany prirody.

BAVIME SE VUBEC O TOM SAMEM?

Rybniky se dostavaji ¢im dal vice do po-
predi zajmu, a to nejen z pohledu ochrany
prirody. AvSak neni rybnik jako rybnik. Ob-
¢as si uz nejsem jisty, kdy tento terminus
technicus vibec pouzit, protoZze chov ryb
je nékdy fakticky az to posledni, k ¢emu
dana nadrz slouzi. Chov ryb zcela uréité
této stavby, ale je to témér to jeding, za co
vlastnik dostane finance, aby tuto stavbu
mohl udrzet v provozu. Vnimam ve spolec¢-

Rybnik Krejcar, 2016. Foto Radek Holcman,

nosti jisté naduzivani slova rybnik a odklon
od jeho informacniho obsahu. Kazdy, kdo
dnes v krajiné vidi hradz a vodu, nefekne
jinak, nez ,,stojim u rybnika“ ¢i ,,za méstem
je rybnik“. Technokraticky vzato, sou¢asna
definice popisuje rybnik jako vodni nadrz
slouzici pfevazné k chovu ryb. A rozliSme
Ucelovy chov ryb a prosty vyskyt ryb. Je pak
k zamysleni, zda rybnik je i ta nadrz, kde se
poslednich dvacet let ryby nechovaji, nebo
ta nadrz pod kravinem, kde se jen usazuji
splaveniny. Kdyz neoznaéime revitaliza¢ni
nadrz pro obojzivelniky za rybnik, neza-
slouzi si obecnou ochranu jako vyznamny
krajinny prvek ze zakona? No, a aby toho
nebylo malo, tak dnes velky kolac statnich
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i evropskych dotacnich prostiedkl jde na
vystavbu rybnikl, kde je ovsem zakazano
chovat ryby. Prospélo by vSem promyslet
vhodnéjsi ndzvoslovi.

K CEMU JSOU RYBNIKY DOBRE, SE

SHODNEME, NA PRIORITACH UZ NE

At jsme rybati, vodohospodafi, biologové,
ekologové, ochranci pfirody, ekonomové
nebo zemédélci, zajisté se vsSichni shod-
neme na tom, Ze rybniky v Ceské krajiné
jsou nenahraditelné a celospolecensky

potfebné. Tato stavba v krajiné plni velké
mnozstvi funkci, nékteré z nich jsou doslova
klicové. V zemi, ktera je stfechou Evropy,
plosné akumuluji povrchovou vodu, svymi
retenénimi prostory zretelné transformuji
povodiiové pritoky a ochranuji nize lezici
Uzemi, slouzi k rekreaci, v parnech ochlazuji
krajinu, zlepsuji mikroklima, zvedaji spodni
vody, slouzi k chovu ryb, jako zdroj pozar-
ni vody nebo vody pro MVE ad. Rybniky
jsou biotopem vodnich a na vodu vdzanych
rostlin a zivocichd, shromazdistém ptakad,
hnizdisti a zimovisti, tahovymi zastavkami
ptakd, tvofi raz krajiny, zpestfuji krajinnou
diverzitu, maji estetickou hodnotu.

V ¢em se asi vSichni neshodneme, je hod-
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Rybnik Hubsky, 2016 Foto Radek Holcman

noceni stavu rybni¢niho prostredi a zejmé-
na v tom, ¢emu by se méla dat prednost
v pfipadé, kdy jsou pozadavky protichldné,
a ze v redlu protichGdné jsou, a to ¢asto
i v rdmci jednoho oboru (Zivé se mi vybavuji
hadky entomologt a ornitolog(, jak rybar
musi hospodafit). Stav ¢eskych rybnik(
z pohledu kvality ekosystému neni idealni,
tak jako neniidedlni stav na polich, v lesich,
v fekach ¢i na loukach. Definici idedIniho
stavu by kazda skupina sepsala jinak. Ale
ani presna predstava ¢eho chceme docilit
neznamena, ze to bude v redlném Zivoté
uskutecnitelné.

RYBARI A OCHRANA PRIRODY SE
SBLIZUJI

Ceské produkéni rybarstvi trdpi nemalo
problémd. Mezi ty nejzasadnéjsi Ize zara-
dit nastavajici klimatickou zménu a hrozici
sucho, neustdle se stupnujici rozvoj eroze
a obrovské zabahnéni rybnikd, expanzi ne-
puvodnich invazivnich druh ryb, rybozravé
predatory, koi herpes virus ¢&i prebujelou
byrokracii. Jestli nékdo ocekdval uvedeni
nepfrilis pratelského vztahu mezi ochranou
prirody a rybnikafi, neni to dle mého nazoru
jiz na misté, nebot se v tomto vztahu za
posledni dekady odehrdl znacny posun
smeérem k sobé. Prestoze je misty situa-
ce napjata (Casto spojenad se subjektivnim
pohledem jednotlivc(), v obecné roviné Ize
jiz konstatovat urcitou formu vzajemného
pochopeni. A to jak na Urovni akademické
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obce, statni ochrany pfirody, tak pfekvapivé
i z pohledu fady spolk(. Nemalou roli v tom
hrdl posun premysleni obou stran. Nova ge-
nerace ochrancd ptirody (nerad pouzivam
oznaceni ekologt, nebot to v pdvodnim
vyznamu neznamena to samé) opustila
pfekonany konzervativni zplsob ochra-
ny formou vse zakonzervovat, lidi vysidlit
a vSechny procesy zastavit a zakazat. Po-
chopili, Ze zivotni prostredi je s ¢innosti
¢lovéka spjato, a ze pfi péci o specifické
ekosystémy je nutné brat zfetel na lidskou
¢innost pfi uréovani jejich managementu
(krdsnym prikladem budiz disturbance vo-
jenskych prostord pojezdem tankd, fizené
vypalovani viesovist apod.). Ochrana pfi-
rody pochopila nevyhnutelnost vhodného
rybarského hospodareni pro zachovani
existence rybni¢nich ekosystému a pocet-
né narlstajici experimenty provedené na
rybnicich s vylou¢enim obsadek to potvr-
zuji. Ze strany rybail pak doslo k opusténi
starych postupl a nesmyslnych zéasahd,
jako pausalni hnojeni rybnikd, plosné vyu-
ziti anorganickych hnojiv a chemikalii, de-
ponovani sedimentu v litoralnich zénach
apod., které nikdy nebyly cilené k chovu
ryb, ale socialistickym zpUsobem nakladani
s nadbyte¢nymi materidly. V fadé ptipadd
byla dnes nastolena synergicka spolupra-
ce ve védecké oblasti, v experimentalnim
zajisténi nebo pfi hospodareni na propach-
tovanych statnich rybnicich v chrdnénych
Uzemich, kdy obé strany pIné spolupracuji

pro naplnéni pland péce. Rekonstrukce, re-
vitalizace, nové vystavby rybnikd probihaji
v souladu s biotopovymi pozadavky mist-
nich druhd - vznikaji rozsahlé litoralni zény,
ostrlvky, tané, fesi se nahradni biotopy,
vymezuji se bezzasahové zény apod. Stale
vSak existuje celd fada trecich mist, které
nebude lehké vyresit, nebot pozadavky
obou stran jsou pIné protichddné a jedno-
duché feseni se nenabizi (napf. nezbytnost
jarniho loveni rybnik{; struktura obsadek).

NENi TO JEDNODUCHE, NAD VSIiM
VLADNE RUKA TRHU

Neni vilbec mozné zacit rozebirat vztah
ochrana ptirody - rybnikafstvi/rybarstvi
bez rozboru ekonomické situace, nebot
ekonomika je zdsadni faktor, jenz tento
vztah velmi podstatné ovliviuje, ba pfimo
urcuje. Nelze opominout fakt, ze rybnik je
stavba. Je to vysledek lidské ¢innosti, kte-
ry tak nadherné splynul s ¢eskou krajinou
a nahradil zaniklé ekosystémy pfirozené
zamokrenych lokalit. To vSak nic neméni
na tom, Zze naprosto stejné jako sousedo-
va garaz, méstska sportovni hala ¢i zelez-
ni¢ni ndsep podléhaji zubu Casu, chatraji,
rozpadaji se, moznd by se dalo fict, ze si
misto priroda bere zpét, ale o tom snad
nékdy pristé. Pro udrzeni existence rybnic¢ni
stavby je tedy treba dodatkova energie,
ve formé lidské prdace, stavebni Cinnosti
- opravy hrazi, opevnéni, vypustnych za-
fizeni, bezpecnostnich prelivd a odbahno-
vani lovist nebo celych zdrzi. Vratime-li se
k vySe uvedenym celospolec¢enskym funk-
cim rybnikd, je vzhledem k jejich dlleZitosti
zarazejici absence adekvatnich odmén pro
vlastniky téchto staveb za jejich zajisténi.
Existence nékolika dotacnich titull pro ry-
bare (mimoprodukéni funkce nad 5 ha Ci
podpora rekonstrukce a odbahnéni) zna-
¢i védomi a potrebu statu ohodnotit tyto
sluzby, ale forma, programové podminky,
ani vyse podpory nejsou ani zdaleka opti-
malni. Analogicky se miiZzeme divat na lesy,
které také plni nemalo celospolecenskych
funkci, jsou Casto v soukromém vlastnictvi
a mohou byt podporovany. Zasadnim roz-
dilem mezi témito ekosystémy je existence
velmi ndkladné stavby. Nékteré tyto funkce
vychazi ze stavby samotné, nékteré z vody
v ni akumulované, ktera je sice pravné res
nullius, avsak zadrzeni vody v dané loka-
lité je logicky podminéno funkéni stavbou
hraze a zdrze. Nefunkénost takové stavby
pak znamena nefunkénost celého systému



VWlov rybnika Horicka, 2009 Foto Radek Holcman

a zanik vSech funkci rybnika. Z existence
stavby plyne pro vlastnika nakladna za-
konnd povinnost k péci o stavbu, trestni
odpovédnost za bezpec¢nost a provoz stav-
by, danové povinnosti apod. Odpovédnost
a naklady jdou jen a pouze k tizi vlastnika.
Blizime se k Achillové paté a tou je ne-
schopnost rybni¢ni stavby v souc¢asném
ekonomickém usporfadani generovat re-
levantni finance na svoji udrzbu nebo re-
konstrukci. Abychom nebyli jen u obecnych
floskuli, 1ze pro predstavu konkretizovat
bézné naklady na odbahnéni zdrze 1-2 mil.
K¢ na 1 hektar, vyménu vypustného zafizeni
u malého rybnika na cca 2 mil. K&, u velkého
vice jak 10 mil. K&, napf. peclivé prove-
dena revitalizace Bohdanecského rybnika
(158 ha) stala 260 mil. K&, rekonstrukce
rybnika Jordan (52 ha) v Tabore 460 mil.
KE. A nyni je tfreba se zamyslet, kde finanéni
prostfedky na udrzbu nebo opravu ziskat,
sic ta generalni prijde jednou za 50-100 let.
Pomineme-li margindIni zdroje, tak zlsta-
vaji pouze dva hlavni mozné zdroje ptijmd,
a to jsou A) chov a prodej ryb a zdjem
podnikatele tyto finance vyuzit k udrzeni
stavby v provozuschopném stavu za uce-
lem svého podnikani a B) statni ¢i evropské
subvence ¢i jiné verejné nebo soukromé
(zde moznd az mecenasské) finance. Pri
pramérném vynosu produkce ryb z ¢eskych
rybnik{ 500 kg/ha (20 tis. tun z cca 42 tis.
ha produkénich rybnikd), primérné vytvo-
fenych volnych finanénich prostredcich cca
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3-5tis. K¢ z 1 hektaru ro¢né (kapr: naklady
38 K&/kg; realizace 43-50 K¢/kg bez DPH)
a jejich vzajemnym porovnanim s cenami
stavebnich praci vySe uvedenych jsou za-
véry jednoznacné. Rentabilita aktiv je tak
smeésné nizka jako v zadném jiném oboru.
V zadném jiném oboru téz neplati, Ze v den
kolaudace nové stavby ma tato stavba na
trhu hodnotu méné nez 50 % realiza¢ni
ceny. Rybniky si nejsou ve vétsiné pfripa-
dl nikdy schopny vydélat na podstatnéjsi
opravu, a vynosy z chovu ryb Ize v dlouho-
dobém ramci maximalné vyuzit na béznou
Udrzbu a provoz téchto vodnich dél.

PROBLEM VEDECKE KOMUNITY

Navrhovat nové, progresivni, efektivnéjsi
metody a postupy v ochrané pfirody je
samozrejmé potrebné, je to predpoklad
pokroku. Obcas vSak vystupy tzce odbor-
nych komunit hyfi doporucenimi do praxe,
aniz by je viibec zajimal pohled jinych stran.
Zajisté tomu neni tfeba u studii prostého
védeckého poznani, ale u téch do praxe
zavadénych je to nutnost. Bavime-li se
o rybnikarstvi, nelze se pri zavadéni novych
postupl ochrany nebo vyuzivani rybni¢nich
ekosystémi vyhnout pohledu vodohospo-
darskému, rybarskému, pravnimu, a prede-
v§im ekonomickému, a to samoziejmé plati
i reciproCné. Ktery odborny ¢lanek dnes
obsahuje néco jako hodnoceni dopadu
regulace? Mluvme o nutnosti multidisci-
plindrniho pohledu. Jisté neni jednoduché

takto pracovat, specializovani odbornici
jsou vesmeés Uzce zaméfeni na sv{j obor
a ostatnimu ne zcela rozumi (i kdyz si to
néktefi mysli). Nefunkéni stav spoluprace
dokladujme prikladem odbornych konfe-
renci o rybnicich, které nezavisle na sobé
poradaji rybari, ekologové, krajinafi, stavari,
veterinafi, prezentuji na nich podobna té-
mata, av3ak vystupy se celkem zasadné lisi
a Casto se navzdjem vylucuji. Argumenty
jinych stran jsou pak apriorné povazovany
za Ucelové, at jsou jakékoli.

BAHNO, VSUDE SAME BAHNO

Vypocty zivinovych bilanci prokazaly, ze
dnesni Uroven rybarského hospodareni
neni ,big deal” v pfinosu celkové eutro-
fizaci, jak se myslelo. To, Ze se rybniky
proménily v bahnité stoky pIné Zivin lze,
vedle vypousténi odpadnich vod, pricist
zpUsoblm hospodafeni na orné pldé ve-
douci k enormni erozi. Statni legislativa
reaguje laxné a pomalu vici témto nega-
tivnim externalitdm. V soucasné dobé je
jiz vice jak 30 % akumulacni schopnosti
rybnikd zapInéno sedimentem, navic ¢asto
zatizenym tézkymi kovy nebo organicky-
mi polutanty z nedokonale ¢isténych od-
padnich vod a zemédélskych pfipravka.
Jen pro zajimavost, pokud by se mélo od-
bahnit vSech priblizné 250 mil. m* sedimen-
th v Ceskych rybnicich v tabulkové cené
300 K¢&/m?3, celkova ¢astka predstavuje
75 miliard korun, a to jen za predpokladu,
ze by sedimenty splnily normy a ukladaly se
na zemédeélsky ptdni fond (ZPF). Neusnad-
nuje to ani vyhlaska stanovujici podminky
moznosti navratu sedimentu zpét na ornou
pldu uréujici v nékterych ptipadech limity
pro rybni¢ni sediment pfisnéji nez limity
rezidui latek v hnojivech aplikovanych na
pole. Situace je az tak paradoxni, Ze aby si
dnes zemédélska druzstva vzala zpét svoji
splachnutou ornici na pole, ¢asto jim za to
musi rybafi jesté zaplatit. Kde jsou doby,
kdy sediment putoval zpét jako deputat
za vypomoc pfi vylovu. Snad se toho opét
dockame, az bude fosfor na polich nedo-
statkové zbozi. A ta doba se kvapem blizi.

PROBLEM STATNIi SPRAVY

Ku prospéchu véci neni lidova tvofivost
a nékdy az enormni diference rozhodo-
vani ve shodnych pfipadech napfi¢ Grady
statni spravy ochrany pfirody, zejména
na obcich s rozsitenou pUsobnosti (ORP).
Urednik(m &asto chybi prakticky nadhled.
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Osobné vidim toto povolani jako velmi na-
ro¢né, co se tyce profesnich pozadavka.
Urednik v ochrané by mél znat odbornou
problematiku ochrany pfirody, problema-
tiku jednotlivych dotéenych obor(, velmi
dobre principy prava, spravni fad, uzce
specializované verejné pravo a mél by mit
realistické ekonomické mysleni a jiz zmi-
nénou praxi. Situaci viibec nepomaha ani
velkd fluktuace urednikd a odchody téch
jiz zau€enych. DalSim neduhem, se kterym
se Clovék nékdy setka, je apriorni Usudek
projevujici se v zavadéjicim rozhodovani,
umocnéném neprofesionalitou v pfipa-
dech, kdy si z jejich pohledu drzy zadatel
dovoluje vyuzivat opravné prostredky v fi-
zeni. Byrokracie obecné narusta zavratnym
tempem, zaméstnanci rybarskych firem
se topi v papirech, fyzické osoby vlastnici
jednotlivé rybniky alibisticky povoleni rov-
nou opomijeji. Nejvétsi polozku nakladi
rybarskych firem tvofi mzdy zaméstnanc(,
zejména téch odbornych. Dnes jiz také neni
mozné pracovat bez Uzce specializovanych,
a tedy velmi drahych, pravnikd. Ddsledkem
je pak logicky dalsi tlak na rdst vynosu.

POMALE REAKCE LEGISLATIVY

Velké téma jisté predstavuji pomalé reakce
legislativcd a Urednikd na probihajici zmény
v prirodé. U¢ebnicovym pripadem budiz
tragicky nezvladnuta situace s kormorany
velkymi. Vznik evropské ochrany tohoto
druhu byl v 70. letech naprosto na misté
a opatreni byla ucinnd. Postupem ¢asu se
vSak jeden extrém prehoupl do druhého

Zakouti rybnika Novy, 2007 Foto Radek Holcman
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a stav se v 90. letech zménil na silné pre-
mnozeni. Nutné je samozrejmé Fici, Ze se
nejednd o problém pouze CR, nybrz celé
Evropy a bez Siroké spoluprace vyresen
nebude. Tristni vSak je fakt, kdy do roku
2010 bylo nemozné na nékterych krajskych
Uradech ziskat vyjimku na odstrel ani jed-
noho jedince tazného hejna a jiz enormné
premnozeny druh uzival v Ceské legislati-
vé az do roku 2013 ochrany jako zvlasté
chranény druh. Devastace rybich populaci
volnych vod i nadrzi se ¢asem dostaly do
meznich situaci a témér uplné vymizeni
lipana z volnych vod nebo siha z rybnik( je
toho nasledkem. Vyfazenim tohoto druhu
z kategorie zvlasté chranénych letargie
nekoncila, zanikly ndhrady a rozhodovani
preslo do plsobnosti ORP. Lidova tvofivost
Urednikd pak vykonala své, paradoxné zis-
kat povoleni odchylného postupu k plaseni
Ci redukci bylo jesté tézsi. Situaci zklidnilo
az Ministerstvo zivotniho prostfedi vydanim
opatreni obecné povahy pro celé kraje.
Lze si jen prat, aby se takova situace neo-
pakovala u vydry Fi¢ni a zejména u bobra
evropského, kde nepujde pouze o Skody
na rybach. Nalezeni a udrzeni optimalniho
stavu nebude jednoduché.

BUDE RYBIi MASO HIT?

Na druhou stranu jako pozitivni Ize hodnotit
v soucasné dobé politickou situaci. Zajem
Evropské unie i CR je pIné podporovat roz-
voj akvakulturnich chovll po celé Evropé
(a to jak moderni recirkulacni systémy, tak
i tradi¢ni rybni¢ni chovy) pro zajisténi hod-

notné potraviny - rybiho masa. Ma to viak
svoje Uskali. VeSkera podpora EU je logicky
podminéna dalsim prokazatelnym rdstem
produkce, ktery musi rybafi do Bruselu
dokladovat. | Evropska rybarska politika
ma svoje slaba mista. Krmné smési uzivané
v morskych i sladkovodnich technicistnich
akvakulturadch jsou majoritné zalozeny
na rybi moucce a rybim tuku. Nardstajici
produkce ryb v intenzivnich akvakultur-
nich chovech znamena nardst potreby rybi
moucky, a tedy dals$i drancovani morskych
ekosystémU. Prestoze je vyznamny podil
nahrazovan rostlinnymi bilkovinami, ma
tento systém svdij strop, ktery je jiz ddvno
prekrocen. Z tohoto pohledu zplsob pro-
dukce ¢eského kapra v rybnicich zalozené-
ho na konzumaci pfirozené potravy (plank-
tonu, bentosu) s prikrmovanim obilovinami
je dokonale trvale udrzitelny. Cesi se viak
konzumaci rybiho masa ironicky receno
Uspésné brani a jeho spotreba v porovnani
s jinymi zemémi je velmi nizka a stagnuje.

GLOSA NA ZAVER

Nastavit plosné systém rybni¢niho hospo-
dareni, aby odpovidal nékterym prehnané
idealistickym predstavam ochrany prirody,
by legislativné nebylo zase az tak tézké.
Staci jeden zdkon, jedna vyhlaska a z ryb-
nikd ubydou ¢i zmizi ryby, s nimi ubydou ¢i
zmizi rybari a s nimi i cely tento obor. Kdo
vi, kde je ta spravna hranice? Nedojde-li
ke kompenzaci, vlastnici rybniky vypusti,
nebot nebudou disponovat motivaci ani
prostfedky na jejich provoz a udrzbu a dal
je to uz jedna velkd neznama. Neni prijemna
predstava doby, kdy se z rybat( stanou nej-
vétsi nechovatelé ryb a budou z nich pouze
z dotaci placeni spravci téch dokonalych
staveb, jez fakticky budou jesté vice patfit
vSem nez vlastnikovi. Otazkou pak je, komu
za né zUstane odpovédnost.



