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JAK PROBIHAL VYBER DRUHU

PRO ZACHRANNE PROGRAMY OHROZENYCH

DRUHU ROSTLIN

Mgr. JARMILA KOSTIUKOVA

Od roku 2009 pdsobila na Agenture
ochrany pfirody a krajiny CR v Praze,
kde méla na starosti feSeni projektu
Priority druhové ochrany cévnatych
rostlin a posléze aktualizaci koncepce
zachrannych programu zvlasté

chrédnénych druh rostlin.

Mgr. BARBORA CEPELOVA
Na Agentufe ochrany prirody a krajiny
CR se vénuje zachrannym programim

pro ohrozené druhy rostlin.

JARMILA KOSTIUKOVA, BARBORA CEPELOVA

Zvonovec, lykovec, hlizovec, koniklec - co
maji kromé zakonceni slova spole¢ného?
Spolu s nékolika dalsimi druhy se ocitly na
seznamu kandidat(i na zachranny program.
Jak k tomu doslo?

STRUCNA HISTORIE ZACHRANNYCH
PROGRAMU ROSTLIN

S akcemi na zachranu zbytkovych populaci
nejohrozengjsich druh( rostlin se v Ceské
republice mdzeme setkat uz nékolik de-
sitek let (napt. zachrana vSivce statného
Pedicularis exaltata v NPR Porazky v Bilych
Karpatech, zdchranné kultivace ohroZenych
druhd vodnich a mokfadnich rostlin v BU
AV CR v Treboni a celd fada dalsich méné ¢i
vice zdokumentovanych ,,zahradkarskych*
aktivit spojenych s posilovanim popula-
ci a cilenym managementem). Zacatkem
90. let minulého stoleti byl pak koncept za-
chrannych programi jakozto specifickych
opatfeni na podporu konkrétnich ohroze-
nych druh( zakotven do legislativy v po-
dobé & 52 zakona ¢. 114/1992 Sb. o ochrané
pfirody a krajiny.

Trvalo ale je$té relativné dlouho, nez
se objevily prvni ,oficidlni“ zachran-
né programy (ddle ZP) posvécené
MZP - jednak z divodu nedofe$eného
financovani, ale i z dGvodu chybéjiciho
metodického rozpracovani pfrislusné-
ho paragrafu zdkona. Jako prvni byl pro
rostliny schvalen zachranny program pro
matiznu bahenni (r. 2000), nasledoval ZP
pro rdest dlouholisty (od r. 2003), ZP pro
horec jarni (od r. 2008, ukonéen r. 2012),

,,Kritéria vznikala na AOPK CR
postupné, nejprve oddélené pro
rostliny a zivoCichy.
Vychodiskem byly zahrani¢ni
pristupy a metodicka
doporuceni .”

ZP pro hvozdik pise¢ny ¢esky (od r. 2008)
a ZP pro hofec¢ek mnohotvary ¢esky (od
r. 2011). Zaroven byly ve stejné dobé po-
stupné publikovany i metodické dokumen-
ty jako osnova zachrannych programd,

M
N ,‘\T\ .“ ]‘} AAORN] 5 J
) e i NI

Koniklec otevreny (Pulsatilla patens), druh vyslunnych a suchych travnich porostu, v posledni dobé
silné ustoupil. Nejvice lokalit ma v Doupovskych hordch. Foto Barbora Cepelova
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kritéria vybéru druhl pro ZP a seznam
kandidatd, vybranych na zakladé téchto
kritérii. V roce 2013 probéhla aktualizace
téchto dokumentl a vysledkem je Kon-
cepce zéchrannych programi a programd
péce zvlasté chranénych druhd zivocichl
a rostlin v Ceské republice.

KRITERIA VYBERU DRUHU

Vybér druhd, vhodnych pro tvorbu za-
chrannych programd, je jednim z dlilezitych
a Casto diskutovanych aspektd. Ohrozenych
druhd je velké mnozstvi (napt. v aktualinim
¢erveném seznamu rostlin (Grulich 2012)
je zahrnuto 1720 taxond, coz predstavuje
vice nez polovinu pdvodnich druhl ¢eské
fléry; mezi ty nejohrozenéjsi - kategorie
C1 - patti 471 taxon(), ale je jasné, ze ne
vSechny tyto druhy jsou vhodnymi adepty
na zachranny program. Rada téchto druhd
byla u nas vzacna odjakziva a jejich situace
se nijak dramaticky neméni (napf. druhy
alpinského bezlesi), jiné druhy zase ubyly
velmi rapidné, ale tézko jim budeme néjak
cilené pomahat (vzacné ruderalni druhy
a plevele extenzivné obhospodarovanych
poli). Rovnéz asi nema smysl investovat
usili a finance do zachrany druh, které jsou
sice u nas na pokraji vyhynuti, ale v fadé
dalSich zemi jsou zcela bézné. V pfipadé
jinych druhd uz je zase na zachranu vlastné
pozdé a ani intenzivni usili nevede k posi-
leni jejich populace (jak tfeba ukazal jiz
ukonceny ZP na hofec jarni).

Pro hodnoceni, zda je druh vhodnym
adeptem pro ZP ¢i nikoli slouzi vybérova
kritéria. Tato kritéria vznikala na AOPK CR
postupné, nejprve oddélené pro rostliny
a zivocichy. Vychodiskem byly zahrani¢ni
pristupy a metodicka doporuceni (napf.
Machado 1997, IUCN 1998) a v rdmci odbor-
nych pracovnich skupin byla vypracovana
jejich konkrétni podoba, ktera zohlednuje
specifika Ceské republiky. Aktudlni znénf
kritérii je uvedeno v Boxu 1. Je vSak otdzka,
jak s témito kritérii nalozit - davat druhim
plusové body za splnéni prislusnych kritérii
a podle vysledku sestavit zebficek nejzha-
véjsich kandidat(? Nebo spiSe vyfazovat
postupné druhy, které dana kritéria ne-
splnuji? Aplikace kritérii je zarovent mozna
pouze tehdy, pokud mame vsechny rele-
vantni informace o hodnoceném taxonu.

SBER DAT O OHROZENYCH DRUZICH
Pravé na shromazdéni velkého mnozstvi
udajl o téch nejohrozengjsich druzich se
zaméril projekt Priority druhové ochra-
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ny cévnatych rostlin (dale Pridruh), ktery
probihal v letech 2006-2011 ve spolupraci
BU AVCR, AOPK CR a Sdruzeni Sagitta-
ria (podrobnosti viz ¢lanek zde). V ramci
projektu se pro vsechny kriticky ohrozené
druhy (kategorie C1 starSiho cerveného
seznamu, Prochdzka 2001) ziskavaly infor-
mace o jejich biologii, ekologii, stanovist-
nich narocich, arealech rozsiteni, ohrozeni
v ostatnich evropskych zemich a historic-
kém a soucasném rozsifeni v Ceské repub-
lice. Na zakladé téchto dat pak bylo mozné
provést hodnoceni vhodnosti druhl pro
ZP podle vyse jmenovanych kritérii. Hod-
noceni se provadélo pro vsechny druhy
cévnatych rostlin uvedenych ve vyhlasce
€.395/1992 Sh. (aplikace kritéria 1) a jeho
vystupem jsou tfi skupiny druhi: a) druhy
vhodné pro zachranné programy, b) druhy,
u kterych nejsou dostatecna data k po-
souzeni, ¢) druhy, které nespliuji kritéria
a nejsou vhodnymi kandidaty pro ZP.

HODNOCENI DRUHU PODLE KRITERIi
PFi hodnoceni se nam mnohem vice osvéd-
¢il ,vyfazovaci“ zpUsob, takze z rozsahlého
souboru 481 taxont uvedenych ve vyhlasce
¢. 395/1992 Sb. jsme postupné vyfazovali
nasledujici druhy:

Botrychium matricariifolium
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Pozn.: Cislovani bodd odpovida &islovéni
kritérii v Boxu 1 a kritériem 1) je, Ze druh
musi byt ve vyhladsce.

2) Druhy, které nejsou zafazeny v katego-
riich ¢erveného seznamu (Grulich 2012)
CRaEN.

3) Druhy, které nejsou zafazeny v katego-
riich ¢erveného seznamu (Grulich 2012)
CR t, b; EN t a/nebo maji aktualné (po
r.2000) vice neZ 40 ¢tvercti sitového ma-
povani (podle Nalezové databdze AOPK
CR). Pozn.: Trend Ubytku v &erveném se-
znamu (Grulich 2012) je charakterizovany
pismeny r - taxony s malym poctem lokallit,
pocet lokalit se neméni, populace nevyka-
zuji zasadnéjsi zmény, t - taxony s ustupem
90 % a vice, b - taxony s Ustupem smisené-
ho typu - pocet lokalit mirné prevysuje limit
a soucasné nékteré z lokalit zanikly, zatimco
Jiné jsou stabilni, pocet jedinct v nékterych
populacich prokazatelné poklesl, zatimco
v jinych zdstava stabilni.

4) Druhy, které jsou v Evropé relativné
malo ohrozené - druhy s malym aredlem
rozsifeni ohrozené v max. 30 % poctu zemi
svého vyskytu, druhy se stfednim a velkym
aredlem ohrozené v max. 50 % poctu zemi
svého vyskytu. Udaje o velikosti evropské-
ho aredlu (bez Ruska) jsme méli pro vétsinu
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Ohrozeni vrati¢ky hefmdankolisté Botrychium matricariifolium v dalsich evropskych zemich.
Cervené zemé, ve kterych je druh ohrozeny, $edé - vyhynuly, zelené - neohrozeny, Zluté -
nevyskytuje se. Procento poctu zemi, ve kterych je druh ohrozeny (zapocitany i zemé,

ve kterych je vyhynuly) z celkového poctu zemi, ve kterych se vyskytuje (vyskytoval):

(15+5)/23 = 87 %.



druh( z projektu Pridruh a rozlisovali jsme
kategorie maly aredl < 1 mil. km?, stredni
areal 1 mil km? - 2,5 mil. km?, velky aredl >
2,5 mil. km? (rozloha Evropy je 10 mil km?).
Z projektu Pridruh jsme rovnéz Cerpali Uda-
je o poctu evropskych zemi, ve kterych
je druh ohrozeny, neohrozeny a v nichz
se nevyskytuje. Na zakladé téchto udajl
jsme byli schopni stanovit procento poctu
zemi, ve kterych je druh ohrozen z celko-
vého poctu zemi, ve kterych se vyskytuje
(viz mapa).

U druhd, pro které jsme neméli informa-
ce z projektu Pridruh, byl vyhledan status
ohrozeni v evropském cerveném sezna-
mu (Bilz et al. 2011) a ve stredoevropském
seznamu prioritnich druhd (Schnittler &
GUnther 1999). Na zakladé téchto informaci
byly vyfazeny druhy, které nejsou zahrnuty
ani do jednoho z téchto seznam( a druhy,
které jsou v evropském ¢erveném seznamu
zarazeny do kategorii LC, DD s tim, ze jejich
populaéni trend je stabilni/neznamy.

5) Dale jsme vyfadili druhy na okraji are-
alu, u nichZ evropské ohrozeni neni vétsi
nez 50 %.

6) Druhy, které nemély/nemaji na tizemi
€R zZivotaschopnou populaci - vétsinou
druhy zafazené v kategoriich Ala A2 v ¢er-
veném seznamu (Grulich 2012).

7) Druhy, u nichz nejsou odstranitelné
pticiny ohroZeni.

Pozn.: Kritérium 7 se uplatriuje spise u mi-
grujicich Zivocichd, napf: taznych ptakd,
u kterych mohou hlavni pfi¢iny ohrozeni
druhu pésobit mimo tGzemi CR. Konkrétni
rostlinné druhy byly na zakladé tohoto kri-
téria vyfazeny pouze sporadicky.
Vzhledem k tomu, zZe projekt Pridruh
byl zaméfen na kriticky ohrozené druhy
rostlin Cerveného seznamu a ve vyhlasce
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¢. 395/1992 Sb. je jesté fada taxon(, které
maji podle ¢erveného seznamu nizsi kate-
gorii ohroZeni, zbyvalo ndm v souboru stale
velké mnozstvi druh(, které jsme nemohli
vyradit kvili chybéjicim informacim. Proto
jsme u druh, pro které nebyly k dispo-
zici informace z bodu 4 az 5, vyhledali
informace o celkovém arealu rozsifeni
a vyradili druhy s rozsahlym aredlem za-
sahujicim na nékolik kontinentu.

VYBRANI KANDIDATI

Vysledkem tohoto vyfazovaciho klani bylo
50 druh, které splnuji vSechna kritéria
a jsou tedy potencidlné vhodnymi kandi-
daty na zachranny program. Tato skupina

,svelkou vyhodou celého
systému je fakt, Zze vSechny
kroky hodnoceni jsou zaneseny
do prehledné tabulky a neni
tézké dohledat, proc byl urcity
druh jakoZto kandidat na ZP
vyfazen, coz umoziuje zpétné
pfehodnoceni negativniho
stanoviska.”

byla podrobné diskutovana s odborniky
s pfihlédnutim k dalSim ,zvyhodnujicim*
kritériim (viz Box 2).

Vysledkem je 12 vhodnych kandidati pro
ZP: zvonovec liliolisty (Adenophora liliifo-
lia), pchac zlutoostenny (Cirsium brachy-
cephalum), lykovec vonny (Daphne cneo-
rum), horecky (Gentianella amarella subsp.
amarella, G. campestris subsp. baltica, G.
lutescens, G. obtusifolia subsp. sturmiana),
mecik bahenni (Gladiolus palustris), hlizo-
vec Loesellv (Liparis loeselii), vstavac ba-

BOX 1: KRITERIA VYBERU DRUHU PRO ZACHRANNE PROGRAMY
(zjednoduseno, celé znéni Koncepce zachrannych programti)

Druh musi spliiovat v§echna kritéria.

1. Druh je zafazen mezi zvlasté chranéné

Kohatka kaliSkata (Tofieldla calyculata).
Foto Barbora Cepelovd

henni (Orchis palustris), snédek pyrenejsky
kulatoplody (Ornithogalum pyrenaicum
subsp. sphaerocarpum) a koniklec otevre-
ny (Pulsatilla patens).

Poslednim sitem jsou praktické zalezitosti
jako moznosti financovani pfipravy novych
ZP ajejich realizace a také, zda pro pri-
pravu a realizaci ZP existuji pro dany druh
odborni partnefi. V soucasnosti je text ZP
pfipravovan pro druhy zvonovec liliolisty,
hofecek nahofkly pravy a drsny Sturmay,

2. Druh je v CR aktudlné ohrozZen, tj. v ¢ervenych seznamech CR je zafazen v kategorii kriticky ohrozeny (CR/C1) nebo silné

ohrozeny (EN/C2)

3. Druh je do ¢erveného seznamu zafazen z diivodu pozorovaného nebo predpokladaného Ubytku pocetnosti nebo
zmens$ovani aredlu pfimo ohrozujiciho preziti druhu v CR

=

Druh je prokazatelné ohrozen i v dalSich ¢astech aredlu rozsifeni resp. v ramci Evropy

5. Druh v CR neni na okraji arealu (historicky nebyl na okraji aredlu). Pokud ano, musi byt ohrozeny v rémci aredlu rozsiren,

6. V minulosti prokazatelné existovala v CR stala Zivotaschopna populace druhu

7. Pric¢iny ohrozeni jsou zndmé a odstranitelné, tj.:
71. priciny ohrozeni pdsobi intenzivné na tzemi CR
7.2. odstranéni pricin je redlné z hlediska technického, finanéniho a personalniho
7.3. ekologické naroky druhu a jeho biologie jsou dostate¢né znamé
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Kritéria vybéru druh( i seznam moznych kandidatl na zéchranné programy byly nékolikrat
konzultovany na odbornych setkanich. Prvni pfedstaveni probéhlo na Setkani ke vzacnym
a ohroZzenym druhm nasi kvéteny v OldFichové v Hajich v bfeznu 2012. Foto Anna Slechtova

snédek pyrenejsky kulatoplody a koniklec
otevieny za finan¢ni podpory EHP fondl
2009-2014 a MZP.

DalSich 12 druhl pak bylo zafazeno do
skupiny ,,nedostate¢né znamé druhy*: ze-
mézluc¢ primorska slatinna (Centaurium
littorale subsp. compressum), prasetnik
lysy (Hypochoeris glabra), pobfeznice jed-
nokvéta (Littorella uniflora), pomnénka Uz-
kolistd (Myosotis stenophylla), rozchodnik

hunaty (Sedum villosum), $asiny (Schoenus
ferrugineus, S. nigricans), staréek oranzovy
(Tephroseris aurantiaca), Inénky (Thesium
dollineri, T. ebracteatum, T. rostratum), ko-
hatka kaliSkatd (Tofieldia calyculata), pro
které by se mély realizovat vyzkumné stu-
die, aby druhy mohly byt prefazeny bud do
skupiny kandidat(, nebo vyfazenych druhd.
V soucasnosti probihaji studie na druhy
prasetnik lysy, pobfeznice jednokvéta, roz-

chodnik hunaty, $asina rezava a nacernal3,
starCek oranzovy a kohatka kaliSkata za
finan¢ni podpory EHP fond( 2009-2014
a MZP.

Je zajimaveé porovnat aktudini vybér kandi-
datd na ZP se seznamem, ktery byl sesta-
ven na AOPK CR v roce 2002 na zakladé
diskuzi s odborniky pfi tvorbé metodickych
pokynU. Prekryv je znacny - v r. 2002 bylo
navrzeno cca 100 potencidlné vhodnych
druhl a 33 z nich se vyskytuje i v nasem
vybéru padesati druht, které nebyly na
zakladé kritérii vyrazeny. Do uzsiho vybéru
se pak rovnéz dostaly z vétsi ¢asti stejné
taxony. Na druhou stranu napf. druhy rdest
dlouholisty, hvozdik pise¢ny Cesky i horec
jarni, pro které se realizuje (resp. realizoval)
zachranny program, by byly na zakladé
naseho hodnoceni vyfazeny.

Predstaveny systém hodnoceni ma samo-
zfejmé své nedostatky. Udaje, ze kterych
vychdzi, nemusi byt zcela spolehlivé a pro
fadu druhd pozadované informace stéle
chybi. Mira subjektivniho posouzeni situace
danych druhl je zvlasté ve findlnim kro-
ku velka. Velkou vyhodou celého systému
je vsak fakt, ze vSechny kroky hodnoceni
jsou zaneseny do prehledné tabulky a neni
tézké dohledat, proc¢ byl urcity druh jakoz-
to kandidat na ZP vyrazen, coz umoziuje
zpétné prehodnoceni negativniho stano-
viska.

BOX 2: ,,ZVYHODNUJICi* KRITERIA PRO VYBER TAXONU PRO ZACHRANNE PROGRAMY

Endemismus

Mezindrodni ochrana druhu

i A N

Potreba aktivnich druhovych opatreni
RUznost druhl/typl ZP (napf. u cévnatych rostlin - druhy z vice biotopl a rliznou Zivotni strategii)

Destnikovy druh pro vyznamny/ohrozeny biotop
,Sexy druh” - atraktivni i pro laickou verejnost

Odborné zazemi - druhu se vénuji odbornici, ktefi mohou na tvorbé a realizaci ZP spolupracovat
Projekt po napInéni cild bude udrzitelny (bez velkych nakladd)
Vlastnictvi pozemka, na kterych bude ZP realizovan (vyhodou vlastnictvi AOPK CR, spolupracujici vlastnik atd.)
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